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Nr. 400/2012. Helgi Helgason

(Jonas bor Jonasson hrl.)

gegn

HB Granda hf.

(Johannes Bjarni Bjornsson hrl.)

Sjomadur. Laun. Veikindaforfoll. Fordemi.

H starfadi d frystitogara HB hf. I skriflegum radningarsamningi adila sagdi ad d togaranum gilti
fast roorakerfi pannig ad skipverjar feeru tveer veidiferdir og cettu fri pa prioju nema samkomulag
yrdi um annad og veeri petta hluti af raoningarkjorum skipverja. H slasadist vio vinnu sina um
bord, i sioari veidiferdinni af tveimur, og var ovinnufeer fra 8. juni til 1. juli 2010 en for i ncestu
veidiferd skipsins sem hofst 9. juli 2010. I mélinu krafdi hann HB hf um greidslu veikindalauna d
grundvelli 1. mgr. 36. gr. siomannalaga nr. 35/1985 vegna veidiferdar sem hofst 8. juni 2010 og
lauk 8. juli sama ar. HB hf. hafnadi kréfunni og visadi til pess ad H hefoi att ad vera i frii pegar
umreedd ferd var farin. Taldi Heestiréttur ad skyra beeri umrcett akveedi laga nr. 35/1985 a sama
veg og gert hafdi verio i domum réttarins i malum nr. 138/1984, 207/2005 og 387/2010 a pann
veg ao skipverji sem forfalladist vio vinnu sina héldi launum pott hann hefoi att ad fara i
launalaust fri a veikindatimabilinu. Var engu talio breyta pott samio hafi verid um adurgreint
vinnufyrirkomulag i raoningarsamningi H og HB hf. Féllst Heestiréttur pvi a kréfu H um greidslu
veikindalauna a timabilinu fra 8. juni til 1. juli 2010.

Domur Heestaréttar.

Mal petta dema hastaréttardomararnir Eirikur Tomasson, Helgi I. Jonsson og Porgeir
Orlygsson.

Afryjandi skaut malinu til Heestaréttar 8. juni 2012. Hann krefst pess ad stefndi greidi sér
1.288.950 kréonur med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu fra 1. agast 2010 til greidsludags. ba krefst afryjandi malskostnadar i héradi og fyrir
Haestarétti.

Stefndi krefst stadfestingar hins afryjada doms og malskostnadar fyrir Hastarétti.

I

Samkvaemt gognum malsins mun afryjandi hafa starfad a frystitogara stefnda, berney RE
101, fra pvi i 4glstmanudi 2009 sem svokalladur Baadermadur. A togaranum gilti pad
fyrirkomulag, eins og nanar verdur gerd grein fyrir, ad sumir skipverjar foru i tvaer veidiferdir, en
attu fri pa pridju. Hinn 29. mai 2010, pegar afryjandi var i sidari veidiferdinni af peim tveimur sem
hann skyldi fara samkvemt fyrirkomulaginu, slasadist hann vid vinnu sina um bord. Afryjandi
leitadi a slysadeild i kjolfar slyssins er togarinn kom ad landi og var 6vinnufaer af voldum pess til
1. juli 2010, en & peim tima hélt togarann til veida ad nyju. Afryjandi for sidan i nastu veidiferd
togarans sem hofst 9. sama ménadar.

[ skriflegum radningarsamningi adila 4. febraar 2010 sagdi ad 4 togaranum berney gilti ,.fast
rodrakerfi, pannig ad skipverjar fari tvaer veidiferdir og eigi fri pa pridju, nema samkomulag verdi
um annad milli Gtgerdar og skipverjans ... Petta er hluti af radningarkjorum skipverja.” 1
samningnum var tekid fram ad rodrakerfid i tilviki afryjanda veri: ,, Tveir og einn®. Fyrir domi

stadfesti afryjandi ad gerdur hafi verid vid0 hann skriflegur radningarsamningur og hafi



fyrirkomulag vinnu verid pannig hattad fra byrjun ad skipverjar foru tvaer veidiferdir, en voru i frii
pa pridju.

[ mali pessu krefur afryjandi stefnda um greidslu veikindalauna ad fjarhed 1.288.950
kronur vegna veidiferdar togarans sem hofst 8. juni 2010 og lauk 8. jali sama ar. Midast krafan vio
ad afryjandi hafi verid ovinnufaer af voldum slyssins, sem hann vard fyrir, til 1. jali 2010 og
greinir adila ekki & um pad atridi. Stefndi krefst syknu af krofu afryjanda og var fallist &4 pa krofu 1
hinum afryjada doémi.

II

[ mali pessu reynir 4 skyringu 1. mgr. 36. gr. sjomannalaga nr. 35/1985. Samkvaemt 1.
malslid 1. mgr. peirrar lagagreinar, sem stefndi reisir krofu sina 4, skal skipverji, er verdur
ovinnufaer vegna sjukdoms eda meidsla sem hann verdur fyrir medan 4 radningartima stendur,
ekki missa neins 1 af launum sinum, i hverju sem pau eru greidd, svo lengi sem hann er 6vinnufar
af peim sokum, p6 ekki lengur en i tvo manudi. Samhljoda regla var adur i 1. malslid 3. mgr. 18.
gr. sjomannalaga nr. 67/1963 eins og henni var breytt med 1. gr. laga nr. 49/1980. I démi
Haestaréttar 1 mali nr. 138/1984, sem birtur er i domasafni 1985, bls. 1360, var tekin afstada til
krofu sjomanns a fiskiskipi, sem veiktist i veidiferd en hafdi 4dur sammeelst vid ttgerdarmann um
ad taka launalaust leyfi eftir lok hennar, um laun i veikindaforféllum vegna nastu veidiferdar &
grundvelli 3. mgr. 18. gr. laga nr. 67/1963. bar var fallist &4 pa krofu med pvi ad lagadkvadi petta
yrdi ekki skyrt pannig ad réttur skipverja, sem veiktist vid vinnu sina, til launa yrodi skertur sokum
pess ad hann hefdi 4 veikindatimabilinu att ad vera i launalausu leyfi. Til studnings pessu var
visad til skyringa i athugasemdum vid frumvarp, sem vard ad l6gum nr. 49/1980, en par sagdi
medal annars: ,,Hins vegar er gert rad fyrir ad skipverji, sem forfallast vid vinnu sina, haldi
launum pott hann hafi att ad fara i launalaust fri sidar.*

[ domaframkvaemd Hestaréttar hefur pessu fordaemi i sams konar tilvikum verid fylgt vid
beitingu 1. mgr. 36. gr. nugildandi sjomannalaga, sbr. dom i mali nr. 207/2005, sem birtur er i
domasafni 2005, bls. 4121, og dom 19. april 2011 i mali nr. 389/2010. bess er ad gata ad domar
réttarins 6. mars 2008 i malum nr. 288 og 289/2007, sem stefndi hefur skirskotad til i
malatilbiinadi sinum, fj6lludu um annars konar atvik. bar h6fou peir skipverjar, sem i hlut attu,
samid svo um ad peim skyldu greidd laun & pvi timabili, sem peir voru Ovinnufeerir, vegna
,»innbyrdis greidslumidlunar® eins og komist var ad ordi i peim démum.

A0 pessu virtu verdur ad skyra 1. mgr. 36. gr. sjomannalaga & sama veg og gert var i
fyrstnefndum premur domum Hastaréttar. Breytir par engu pott samid hafi verid um adurgreint
vinnufyrirkomulag i radningarsamningi adila ad pessu mali. Af pvi leidir ad fallist verdur a krofu
afryjanda um greidslu veikindalauna & timabilinu fra 8. juni til 1. jali 2010. Krofugerd hans hér
fyrir domi er reist & pvi ad laun pau, sem mida beri vid, 1.611.188 kronur, taki til timabilsins 8.
juni til 8. jali 2010 og nemur krafa hans pvi 4/5 hlutum af peirri fjarhaed. Verdur hian pvi tekin til
greina ad fullu d4samt drattarvoxtum a pann hatt sem greinir i domsordi.

Eftir pessum malsurslitum verdur stefnda gert ad greida afryjanda malskostnad 4 badum
démstigum eins og i domsordi segir.

Doémsord:



Stefndi, HB Grandi hf., greidi afryjanda, Helga Helgasyni, 1.288.950 krénur med
drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 1. aguast
2010 til greidsludags.

Stefndi greidi afryjanda samtals 600.000 kronur i malskostnad i héradi og fyrir Heaestarétti.

Doémur Héradsdoms Reykjavikur 31. mai 2012.

Mal petta, sem var domtekid 21. mai sl., er h6fdad fyrir Héradsdomi Reykjavikur af Helga Helgasyni,
Gardohusum 1, Reykjavik, 4 hendur Granda hf., Nordurgardi, Reykjavik med stefhu birtri i jantiar 2012.

Stefnandi gerir per domkrofur, ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda 1.461.500 kronur auk
drattarvaxta skv. 1. mgr. 6. gr., IIl. kafla vaxtalaga nr. 38/2001, fra 1. agast 2010 til greidsludags. Krafist er
malskostnadar ad skadlausu.

Stefndi krefst adallega syknu af 6llum krofum stefnanda og malskostnadar ad skadlausu.

Til vara krefst hann pess ad krofur stefnanda verdi leekkadar 1 1.181.538 kronur og ad malskostnadur milli
adila verdi felldur nidur.

Malavextir

Stefnandi starfadi sem Baader madur & frystitogara stefnda, b.v. berney RE-101 (2203), og hafdi starfad &
skipinu fra pvi 1 agust 2009. Vinnufyrirkomulagid var svokallad fritirafyrirkomulag, pad er ad skipverjar storfudu
tvaer veidiferdir 4 sjo, en foru 1 fii pridju veidiferdina.

Hinn 29. mai 2010, pegar stefnandi var i sidari veidiferdinni af peim tveimur, slasadist hann vid vinnu sina
med peim hetti, ad hann klemmdi litla fingur vinstri handar milli frosinnar fiskdskju og profils. begar skipid kom ad
landi leitaoi stefnandi til slysadeildar Landspitala. Var stefnandi 6vinnufaer af voldum pessa slyss til 1. juli 2010.

Stefnandi for sidan neaestu veidiferd skipsins sem hofst 9. juli 2010.

Stefnandi krafoi stefnda um greidslu veikindalauna vegna nestu veidiferdar skipsins, sem hofst 8. juni og
lauk 5. juli 2010. bvi var hathad 4 peim forsendum, ad stefnandi hefdi samkvaemt vinnufyrirkomulaginu att ad vera i
fritar pann tar, sem hann var 6vinnufer og hefoi pvi aldrei farid pa veidiferd og atti pvi ekki rétt 4 veikindalaunum.

Stefnandi hafhadi rokum stefnda og h6f0adi sidan mal petta.

Malsastedur og lagardk stefnanda

Stefnandi byggir 4 pvi ad hann hafi sannanlega ordid 6vinnufeer 4 rddningartima sinum hja stefnda fra 29.
mai 2010 til 1. juli 2010 vegna vinnuslyss. Krafa stefnanda sé slysakaup, stadgengilslaun/stoougildislaun vegna
nestu veidiferdar, sem hafi lokid 5. juli 2010, pratt fyrir ad hafa verid trskurdadur vinnufer fra 2. juli 2010. Visar
stefhandi i pvi sambandi til hrd.1978:722 (730), en i héradsdomnum, sem Hestiréttur stadfestir med visan til
forsendna, segir medal annars: ,,0rdid ,,0vinnufaer” i 3. mgr. 18. gr. sjdmannalaga pykir hér verda ad skilja svo, ad
vidkomandi skipverji skuli halda kaupi sinu allt ad peim tima fullum, er akvae0dio gerir rad fyrir, par til hann a pess
kost og er reidubuiinn ad reekja starfsitt 4 ny, og pott hann hafi e.t.v. nd bata og ordid vinnufzer 4dur en veidiferdinni
er lokio, geti pad eitt it af fyrir sig ekki skert rétt hans til umraedds kaups.*

Skriflegur radningarsamningur hafi verid gerdur vid stefnanda, pegar hann hafi verid radinn 4 skipid, sbr. 6.
gr. sjomannalaganna. Hinn 4. febraar 2010 hafi verid gerdur vid hann nyr rddningarsamningur, ,,Ny fastradning*, par
sem nu segi ,,Rodrakerfi: Tveir og einn.“, en i sidustu malsgrein segi ndnar um petta vinnufyrirkomulag: ,,A skipinu
gildir fast rodrarkerfi, pannig ad skipverjar fari tveer veidiferdir og eigi fii pa pridju, nema samkomulag verdi um
annad milli utgerdar og skipverjans og nanar er getid um i ofanritudu i samningi pessum. Petta er hluti af
radningarkjorum skipverja.*

Stefnandi bendir 4 ad med bréfi dags. 7. mai 2009 skrifi Sjomannafélag fslands stefnda bréf par sem 6llum
tilraunum stefnda til ad skerda veikindalaunarétt sjomanna med gerd nys radningarsamningsforms, par sem
roorarfyritkomulag, vinnufyrirkomulag, sem gilt hafi 4 togurum stefnda, skuli nu teljast vera radningarfyrirkomulag,
p.e.a.s. ad allir sjomenn & skipum stefnda skuli na vera i hlutastarfi, 2/3 (67%) starfi og pad sem adur hafi verid
launalaust fri skuli heita hlutastarf. Med pvi moti telji stefndi sig geta beitt akvedum skadabotalaga ad bata
eingdngu sannanlegt fjartjon hins oOvinnufera, 1 stad pess ad beita sérreglu vinnuréttar um slysa- og

veikindalaunarétt launpega. Visast til pessa bréfs sjomannafélagsins vardandi frekari rok 1 pessa veru. Eins og tilefni



stefhu pessarar beri med sér hafi stefndi hunsad pessar athugasemdir stéttarfélagsins, sbr. dom Heaestaréttar i malinu nr.
389/2010.

Rétt sé ad benda 4 ad grein 5.20 i kjarasamningi adila sé¢ um frystitogara. [ gr. 529 sé fjallad um
skiptimannakerfi 4 vinnsluskipum, en par segi ,,Heimilt er, ef 2/3 dhafnar sampykkir i leynilegri atkvaedagreidslu, a0
taka upp fast skiptimannakerfi, pannig ad skipverjar fari tver veidiferdir og eigi fii pa pridju. Samningur um slikt
skiptimannakerfi skal gilda ad minnsta kosti til eins ars i senn og skulu pa hafnarfii tekin sem hér segir:*

Eins og hér segi sé¢ pad skilyrdi pess, ad fast fritarakerfi verdi sett 4, ad meirihluti ahafnar kjosi um slikt
vinnufyritkomulag, en pad sé ekki sett & einhlida a0 fyrirlagi viokomandi utgerdar, eins og stefnda hér. bott
stéttarfélog sjomanna hafi ekki amast vid pessu fasta vinnufyrirkomulagi stefnda, pa hafi sjomannafélogin aldrei
sampykkt, ad petta vinnufyrirkomulag verdi til pess ad skerda slysa- og veikindalaunarétt félagsmanna sinna, sem
Heestiréttur hafi margoft stadfest, enda hefou pau enga heimild til pess, sbr. 4. gr. sjdmannalaga nr. 35/1985, sem fjalli
um lagmarksréttindi sjomanna, sbr. 36. gr. somu laga. Stefnandi bendir & ad stefndi byggi synjun sina a
slysalaunakréfu stefnanda 4 pvi, ad stefnandi hafi att ad vera 1 fritir naestu veidiferd skipsins og eigi af peim s6kum
ekki rétt a slysalaunum, par sem hann hefdi ekki misst af neinum vinnutekjum vegna évinnufeerinnar. I pessum
efnum skuli, ad mati stefnda, gilda regla skadabotaréttarins compensatio lucri cum damno, en ekki sérregla 36. gr.
sjomannalaga nr. 35/1985, sem segi ad greida skuli full stadgengilslaun (stodugildislaun) fyrstu tvo manudi
ovinnufeminnar.

Stefnandi telur 4 hinn boginn med visan til domafordema Heestaréttar, einkum hrd: 2001:3484 (3487), ad
pad skipti ekki mali vardandi rétt 6vinnufers skipverja til stadgengilslauna, hvad hefdi gerst naestu 60 dagana eftir
a0 skipverji verdi évinnufaer. Sé sjomadur i raidningarsambandi vid utgerd, er hann verdi 6vinnufzer, 4 hann rétt &
forfallakaupi i 61lum tilvikum. Breyti engu pott skipverjinn sé ad haetta storfum eda fara i fri eda i fritur. Hans réttur
sé oskertur og algildur i 61lum tilvikum og breyti engu, hvernig skipverjar skipta med sér launalausum frium.

Samkvemt 36. gr. sjdomannalaganna skuli 6vinnufer skipverji fyrstu tvo manudi 6vinnufemi sinnar fa pau
heildarlaun, er stada hans a skipinu gefi, pann tima sem hann sé forfalladur, svokollud stadgengilslaun, sem réttara
veeri ad kalla stoougildislaun, pvi launarétturinn falli ekki nidur, pott enginn stadgengill sé radinn i stad hins
ovinnufera skipverja, eins og oft gerist sérstaklega 4 minni fiskiskipunum. Sja hér t.d gr. 1.02 i kjarasamningi adila.

bag frittrafyrirkomulag, sem hafi gilt 4 skipinu, ad skipverjamir hafi farid tvo tira 4 sj6 og sidan einn turi fri
breyti engu um rétt stefnanda til fullra stadgengilslauna fyrstu 60 daga 6vinnufzerinnar. bad ad akvediod sé 1 upphafi
radningar, ad fastakvedid vinnufyrirkomulag gildi vardandi fiitGratdkur, skerdi ekki vid pad stadgengilslaunarétt
skipverja, sem adur hafi buid vio petta fyrirkomulag, pott pad veeri ekki tekid fram i skriflegum radningarsamningi.

Veantanleg tilvisun 16gmanns stefnda i tvo ddma Heestaréttar i samkynja malum nr. 288 og 289/2007 fra 6.
mars 2008 eigi ekki vid 1 pessu mali hér. bessi domur byggdist efnislega a pvi, ad matsveinn skipsins, sem hafi farid
adra hverja veidiferd 4 moti 60rum matsveini, hefdi verid radinn i halft (50%) starf a skipid. Segi um petta i dominum
»Pad starf sem afryjandi var radinn til ad gegna, folst i pvi ad fara adra hvora veidiferd & fiskiskipinu Snorra
Sturlusyni. Annar madur gegndi starfinu & méti honum og saman voru peir i einni stoou.” Af pessum asteedum hafi
Heestiréttur talid, ad hinn matsveinninn hefdi ekki verid stadgengill hins forfallada matsveins.

f einni veidiferd skipsins af premur, sem matsveinninn hafi verid évinnufer, hafi utgerdin purft ad fa
sérstakan afleysingamatsvein til ad fara pa veidiferd vegna forfalla beggja matsveinanna. Sa teldist aftur 4 moti vera
stadgengill hins 6vinnufzera matsveins og par af leidandi atti hann rétt a stadgengilskaupi pessa einu veidiferd af
premur, sem hann hafi krafio atgerdina um.

bar sem ttgerdin hafoi i samreemi vid innbyrdisgreidslumidlun matsveinanna pessar prjar veidiferdir greitt
ad venju helming matsveinahlutar, pa vaeri hinn évinnuferi matsveinninn blinn ad fa prja halfa matsveinahluti, en
hefdi eingdngu att rétt 4 fullum matsveinahlut i eina veidiferd. Utgerdin veeri pvi pegar biiin ad greida honum meira,
en hann atti rétt 4 ad f4 { laun vegna dévinnufaerni sinnar. Af peim astedum hafi htin verid syknud.

bessi hestaréttardomur eigi ekki vid hér pegar af peirri asteedu ad stefnandi hafi ekki verid radinn i
hlutastarf, sem veri pa 67% starf & skipinu hja stefnda, frekar en adrir skipverjar 4 skipinu. Hann hafi ekki heldur
verid 1 greidslumidlun launa med 60rum skipverjum, sem i sjalfu sér hefdi engu breytt um rétt hans til veikindalauna.

Stefnandi vitnar mali sinu til studnings i eftirfarandi domfordeemi Heestaréttar, sem haldi sinu fulla gildi og
hafi skorid r peim agreiningi, sem liggi til Grlausnar: Hrd.1985:43, hrd.2006:211, hrd.1993:365, hrd.1999:1579,



hrd.1985:1360, hrd. 2005:4121, hrd. i malinu nr. 389/2010 fra 19. april 2011, hrd.2001:3484 (3487) og
hrd.2006:211.

Krafa stefnanda sé um greidslu stadgengilslauna vegna veidiferdarinnar, sem hafi hafist 8. jini og lokid med
16ndun 5. juli 2010. Samkvamt launasedli gerdi veidiferdin 1.611.188 kr. Stefnandi var 6vinnufeer i 24 daga, pb.e. fra
8. juni til 1. juali 2010 en veidiferdin st6d i 27 daga. bvi er krafist 1.461.500 krona (1.611.188:27x24). b4 sé gerd
krafa um drattarvexti og sé hér midad vio fra 1. agtst 2010, en skv. gr. 5.27 i kjarasamningi adila skulu skipverjar fa
90% aaetlads aflahlutar i lok hverrar veidiferdar. Endanlegt uppgjor fari fram eigi sidan en i lok naestu veidiferdar.

Stefnandi byggir krofur sinar 4 36. gr. sjdmannalaga nr. 35/1985, sbr. 27. gr. og grein 1.21. i kjarasamningi
LiU og SSI. Um orlof visast til orlofslaga nr. 30/1987. Um dréttarvexti visast til 1. mgr. 6. gr., III. kafla vaxtalaga nr.
38/2001, sbr. 5. gr. Um malskostnad visast til 1. mgr. 130. gr. EML nr. 91/1991. Um virdisaukaskatt visast til laga um
virdisaukaskatt nr. 50/1988.

Malsasteour og lagarék stefnda

Mal petta vardi agreining milli adila um hvort stefnandi eigi rétt til launa i slysaforféllum, p.e. aflahlutar,
vegna veidiferdar Perneyjar RE 1 juni 2010, pratt fyrir ad 6umdeilt sé milli adila ad hann hefdi 6forfalladur ekki farid
i pa veidiferd. Agreiningur adila sniist pannig ekki um pad hvort stefnandi hafi 0rdid af launum vegna forfalla sinna,
oumdeilt er ad svo hafi ekki verid, heldur hvort forfoll skapi honum rétt til launa og greidslna ur hendi stefnda sem
hann hefdi ekki att rétt til 6forfalladur.

Oumdeilt sé¢ milli adila ad verdi fallist & krofu stefnanda hljoti hann fjarhagslegan avinning af forfollum
sinum.

Stefndi hafhar malsastaedum stefnanda og byggir stefndi 4 pvi ad 1. mgr. 36. gr. laga nr. 35/1985 tryggi
stefnanda rétt til ad fa beetur frd stefnda fyrir pann launamissi sem forfoll leidi til, i tvo manudi, en akvae0dio veiti ekki
rétt til greidslna fra stefnda vegna annars en launamissis. A0 pessu leyti sé 1. mgr. 36. gr. sjdmannalaga skyr, en par
segi ad komi til forfalla skuli skipverji ,,eigi missa neins i af launum sinum®.

bad starf, sem stefnandi hafi verido radinn til ad gegna, hafi falist i pvi ad fara tveer veidiferdir af hverjum
premur 4 fiskiskipinu bPermey RE. Samkvamt rddningu stefnanda hafi pannig verid fyrir fram ljost ad hann feri ekki
pa veiodiferd sem hafi hafist pann 8. juni 2010. Stefndi telur 6Gumdeilt ad stefnandi hafi ekki verid i launalausu leyfi i
peirri veidiferd sem pa hofst. f peirri veidiferd hafi annar skipverji sinnt sému stodu og stefnandi, sem med sama haetti
og stefnandi hafdi med radningarsamningi verid radinn til ad gegna stodunni. S& skipverji hafi ekki verid
afleysingamadur fyrir stefnanda 4 medan hann veri i launalausu leyfi. R4dningin 4 skip stefnda Perney RE sé pannig
a0 fleiri en einn séu radnir til ad gegna somu stoounni. Med peim hatti sé tryggt ad skipio sé avallt mannad
Opreyttum monnum, enda ekki gerlegt ad nokkur skipverji fari i allar veidiferdir berneyjar RE sem gerd sé ut allt arid
an stoppa milli veidiferda. Allir skipverjar hafi somu réttarstodu og enginn peirra sé afleysingamadur annars.

Stefndi telur ad réttarstada stefnanda sé st sama og peirra skipverja sem fjallad s¢ um i domum Hestaréttar
fra 6. mars 2008, mal nr. 288/2007 og 289/2007. I forsendum Haestaréttar segi svo m.a.: ,,Samkvamt radningu
afryjanda var pannig fyrirfram 1jost ad hann var i frii medan & veidiferd st6d 2. januar til 3. febraar 2005. Hann
veiktist 30. desember 2004, en veikindin hindrudu hann ekki i ad gegna starfsskyldum sinum fyrr en 8. febraar 2005
pegar kom ad pvi ad hann skyldi hefja storf.*

Telur stefndi ad pad s¢ d6umdeilt i malinu ad stefnandi hafi eigi misst neins i af launum sinum 4 medan hann
hafi verid 6vinnufer.

Med sama hetti telur stefndi ad domur Haestaréttar fra 19. april 2011 i malinu nr. 389/2010 hafi ekki
fordemisgildi vid trlausn malsins par sem sa domur vardi 6samberileg atvik. Sé pad sérstaklega tekid fram i domi
Heestaréttar i malinu nr. 389/2010 a0 réttarstada skipverja sé dsambarileg eftir pvi hvort rodrarfyrirkomulag sé hluti
af rddningarsamningi vidkomandi skipverja eda ekki. Kjarninn i domi Heestaréttar i mali nr. 389/2010 sé sa a0 med
domi réttarins i mali nr. 138/1984 hafi verid tekin st afstada ad réttur til launa i forféllum haldist p6 svo skipverji
hafi samid um ad fara i launalaust leyfi eftir ad 6vinnufzeri hofst. Pad eigi ekki vio i tilviki stefnanda, enda hafi hann
ekki verid a leidinni i launalaust leyfi, heldur eigi hér vid pad sem segi i forsendum Hastaréttar i malum nr. 288 og
289/2007 ad samkvamt ,,radningu [stefnanda] var pannig fyrirfram Ijost ad hann var i fiii medan & veidiferd st6o.

Efnisakvadi 36. gr. sjomannalaga um forfallarétt sjomanna hafi fyrst komid inn i sjomannlég sem breyting 4



18. gr. sjdmannalaga nr. 67/1963, med 16gum nr. 49/1980. Tilgangur lagabreytingarinnar hafi verid sa ad veita
sjomonnum sama rétt til uppsagnarfrests og launa vegna sjukdéms og slysaforfalla og landverkafolk hafoi fengid
arinu 4 undan med L. nr. 19/1979.

Stefndi byggir a pvi a0 pegar lagaakvedi eins og 1. mgr. 36. gr. sjdmannalaganna séu skyro, sé naudsynlegt
a0 hafa i huga grundvallarrok sem ad baki reglunum btii. Reglur um ad launpegar skuli 1 &kvedinn tima njéta fullra
launa i forfollum vegna veikinda eda slysa, byggja 4 sjonarmidum um samhjalp og séu gerdar til ad tryggja betur en
ella fjarhagslegt 6ryggi starfsmanna. S nidurstada sem komist hafi verid ad vardandi pessi réttindi verkamanna og
sjomanna med logum fra 1979 og 1980 hafi byggst a4 peim grunni ad fyrst um sinn skyldu pessir adilar ,,eigi missa
neins 1 launum sinum i hverju sem pau eru greidd®, p.e. landverkamenn 1 einn manud, en sjémenn i tvo manudi.

Hafi pessi regla um akvordun launa verid nefnd ,,stadgengilsreglan® og beturnar ,,stadgengilslaun®. betta
heiti & reglunni sé ekki fyllilega ndkvaemt, enda radist réttur vidkomandi til launa ekki af launum ,,stadgengils®,
hvort sem hann er imyndadur eda ekki, heldur eigi sjomadurinn rétt 4 ad fa pau laun, sem hann hefdi fengio ef
veikindi eda slys hefou ekki komid 1 veg fyrir ad hann gaeti gengt starfi sinu afram, sbr. hrd.1994:2514, en par segi
Heestiréttur um akveedi 1. mgr. 36. gr. sjomannalaga: ,,Lagadkveadid er svo afdrattarlaust, ad pad verdur eigi skilid
60ruvisi en svo, i pvi samhengi, sem hér reynir 4, ad stefndi eigi rétt til peirra launa, sem hann hefdi fengid greidd
fyrir ad gegna starfi sinu afram, ef veikindi hefou ekki gert hann 6faeran til pess.

Stefndi byggir &4 pvi ad nidurstada Hastaréttar i malinu nr. 389/2010 um rétt sjomanna til forfallalauna i
launalausu leyfi, pegar fyrir liggi ad sjomadur hafi att ad fara i launalaust leyfi eftir ad forfallatimabil hefst, feli i sér
undantekningu fra meginreglunni um veikindarétt sem skyra beri prongt.

[ mélinu liggi fyrir ad stefnandi hafi verid radinn til ad fara 2 veidiferdir af hverjum 3. Hann eigi pvi ekki
rétt a veikindalaunum vegna veidiferdar sem hann hafi ekki verid radinn til ad fara og sannanlega hefdi ekki farid
oforfalladur. Afpeirri asteedu telur stefndi ad sykna beri hann af krofum stefnanda.

Verdi talio ad 1 1. mgr. 36. gr. sjdmannalaga felist réttur til handa stefnanda til ad fa slysa- eda veikindalaun,
sem séu hemi en pau laun, sem hann hefdi notid 6forfalladur eda pau laun sem hann hefdi fengio skv.
radningarsamningi, byggir stefndi a4 pvi ad sykna beri hann af'slikri krofu med visan til pess ad akvadid pannig skyrt
brjoti gegn 1. gr. samningsvidauka nr. 1, vid samning um verndun mannréttinda og mannfrelsis
(mannréttindasattmali Evropu), en samningsvidauki pessi hafi lagagildi skv. 1. gr. laga nr. 62/1994 um
mannréttindasattmala Evropu.

Stefndi telur jafnframt ad slik nidurstada feli i sér brot gegn akvadum 65. gr. og 72. gr. stjérnarskrarinnar nr.
33/1944.

Stefndi byggir & pvi ad akvordun loggjafans um ad setja 16g pess efnis ad vinnuveitendur skuli beeta
launpega launamissi i1 veikindum eda slysum feli 1 sér inngrip 1 eignarrétt vinnuveitenda og tilfeerslu 4 peningalegum
verdmatum fra peim til launpega vid par adstaedur. Hafi verid um pad almenn satt ad pad falli undir heimildir
loggjafans ad setja almenn 16g um baetur fyrir missi 4 launum i veikinda- og slysaforfollum. Vid slika lagasetningu
verdi 16ggjafinn ad gaeta ad jafnveegi milli hagsmuna vinnuveitenda og launpega og feta pa sl6d sem standist pa
skodun ad huan sé i almannapagu. Loggjafinn purfi jafnframt ad geta a0 pvi ad slikt inngrip 1 eignarrétt
vinnuveitanda sé malefnalegt og almennt og ad peim sé ekki mismunad, nema fyrir peirri mismunun séu rok sem
jafnframt standist pann malikvarda ad mismununin sé malefnaleg og i pagu almannahagsmuna.

Stefndi byggir 4 pvi a0 verdi talid ad i 1. mgr. 36. gr. sjomannalaga felist réttur til handa stefhanda til ad fa
slysa- eda veikindalaun, sem séu heaerri en pau laun, sem hann hefdi notid 6forfalladur, standist su nidurstada ekki
pann almenna melikvarda sem adur sé visad til og pvi feli pad i sér brot gegn eignarréttindum utgerdarmanna og
0logmaeta mismunun gagnvart peim i samanburdi vid adra vinnuveitendur. Su almenna regla vinnuréttar ad
launpegar eigi ekki ad hafa fjarhagslegan hag af veikindum sinum telur stefndi ad sé¢ almennt og vidourkennt vidohorf
sem byggist 4 peim grundvallarsjonarmidum sem motast hafi og birtist i vidhorfum til heimilda 16ggjafans til ad setja
almennar reglur sem feli i sér inngrip i eignarréttindi. Stefndi hafhar pvi alfarid og telur ad pvi sé hvergi ad finna stod
eda réttleetingu ad launpegi fai heerri greidslur fyrir veikindi frd vinnuveitanda, en sem svari til missis hans 4 launum

Vardandi varakrofu sina leggur stefndi fram launasedil hja skipverja sem hafi gegnt stoou Baadermanns i
peirri veidiferd sem stadid hafi fra 8. juni til 8. juli 2010. Samkvamt honum hafi heildarlaun hans fyrir veidiferdina
verid samtals 1.611.188 kronur. Veidiferdin hafi stadid i 30 daga og par af hafi stefnandi verid forfalladur i 22 daga



eda til 1.juli 2010 skv. framlogdu vottordi. Krafa stefnanda fyrir missi launa i veikindaforfollum til 1. juli 2010 geti
pannig ad hamarki numid 1.181.538 kronur (1.611.188/30x22).

Nidurstada

Malavextir eru agreiningslausir en stefnandi slasadist um bord i b.v. berney RE-101 (2203) hinn 29. mai 2010.
Stefnandi starfadi par sem Baader madur og samkvamt rddningarsamningi, dags. 4. febraar 2010, gilti fast rédrarkerfi
a skipinu, pannig ad stefnandi for tveer veidiferdir og atti fri pa pridju. Vinnufyrirkomulag petta er einnig i samraemi
vid kjarasamning Landssambands islenskra tutvegsmanna (LIU) og Samtaka atvinnulifsins (SA) og
Sjomannasambands Islands (SSI). Pegar stefnandi slasast er hann ad ljiika seinni veidiferdinni og atti pvi fif i peirri
nestu. Meginagreiningur malsins lytur ad pvi ad stefnandi telur sig eiga rétt til launa vegna peirrar ferdar (fritursins)
en pvi hafnar stefndi.

Samkvemt 1. malslid 1. mgr. 36. gr. sjomannalaga, sem stefhandi reisir malsokn sina 4, skal skipverji, sem
verdur 6vinnufer vegna sjikdoms eda meidsla sem hann verdur fyrir medan 4 radningartima stendur, ekki missa
neins af launum sinum, i hverju sem pau eru greidd, svo lengi sem hann er dvinnufer af peim sokum, en p6 ekki
lengur en i tvo manudi. Nefnt akvaedi hefur 4dur verid skyrt i domi Haestaréttar i mali nr. 3/1993 i domasafni réttarins
1994, bls. 2514 pannig: ,Lagadkvedid er svo afdrattarlaust, ad pad verdur eigi skilid 60ruvisi en svo, i pvi
samhengi, sem hér reynir 4, ad stefndi eigi rétt til peirra launa, sem hann hefoi fengio greidd fyrir ad gegna starfi sinu
afram, ef veikindi hefdu ekki gert hann 6feran til pess.“ Tilgangur 36. gr. sjdmannalaganna er sa ad tryggja ad
skipverjar haldi launum sinum en missi pau ekki, verdi peir fyrir slysum og veikist.

Eins og ad framan greinir var vinnutilhdgun stefhanda, samkvemt radningarsamningnum pannig ad hann
for tveer veidiferdir og atti svo fii pa pridju. Stefnandi samdi um ad fa greidd full laun fyrir pessar tvaer veidiferdir og
engin laun fyrir pa pridju. Lita verdur heildstaett 4 pessa vinnutilhdgun. bad for enginn stadgengill fyrir stefnanda i
veidiferdina 8. juni 2010 til 5. juli 2010 heldur annar skipverji sem hafoi radid sig 4 somu kjorum til stefnda.
Samkvemt radningasamningi stefnanda var pad fyrir fram ljost ad hann var i fifi medan 4 veidiferd st6d 8. juni 2010
til 5. juli 2010. Pad var pvi ekki slysio sem hindradi stefnanda i ad gegna starfsskyldum sinum & pessum tima. Af
pessu er 1jost ad stefnandi a ekki 16gvarinn rétt samkvaemt 36. gr. sjomannalaganna til launa peirra sem hann krefur
um i malinu enda hefur hann ekki misst neitt af launum sinum vegna slyssins. Veari krafa stefnanda tekin til greina
myndi stefnandi hagnast af pvi ad hafa ordi0 fyrir slysinu, med pvi ad hann fengi laun sem hann annars atti ekki rétt
til.

Med visan til pess sem ad framan greinir er pad nidurstada domsins ad sykna beri stefnda af krofum
stefnanda.

Eftir atvikum pykir rétt a0 malskostnadur falli nidur.

Sigran Gudmundsdottir héradsdémari kvad upp dom pennan.

DOMSORD
Stefndi, HB Grandi hf., er syknadur af krofum stefnanda, Helga Helgasonar.

Malskostnadur fellur nidur.



